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ПОВНОВАЖЕННЯ ЄГЕРІВ У СФЕРІ ЛІСОВОГО ТА МИСЛИВСЬКОГО 

ГОСПОДАРСТВА 

 

Поняття «єгер» у нашому законодавстві на сьогодні не визначено, хоча Закон 

України «Про мисливське господарство та полювання» оперує такими термінами як 

«єгер», «громадський мисливський інспектор», які можуть на перший погляд видатися 

схожими. Якщо звернутися до словників, то однотипного визначення поняття «єгер» вони, 

на жаль, не дають. Виходячи з змісту правового положення єгерської служби, можливо 

прийти до висновку, що єгер - це службовець лісового та мисливського господарства, 

який може працювати як у приватного користувача угідь, так і в державному заповіднику 

або заказнику і завідувати охороною тварин та стежити за полюванням на них, 

контролюючи цей процес. Під мисливськими угіддями державного запасу Закон визначає 

мисливські угіддя, які не закріплені за певними користувачами або звільнилися за рахунок 

позбавлення права користування, охорона яких та регулювання чисельності тварин на 

яких здійснюються безпосередньо центральним органом виконавчої влади, що реалізує 

державну політику у сфері мисливського господарства. 

 Згідно ст. 29 Закону України «Про мисливське господарство та полювання» 

єгерські служби створюються користувачами угідь з метою охорони мисливських угідь з 

розрахунку не менш як один єгер на 5000 га лісових або 10 000 га польових чи водно-

болотних мисливських угідь. За статтею 30 Закону користувачі мисливських угідь 

зобов'язані додержуватися встановлених правил, норм, лімітів і строків добування 

мисливських тварин; здійснювати охорону державного мисливського фонду, створювати 

єгерську службу; додержуватися режиму охорони тварин, занесених до Червоної книги 

України і включених до переліків видів тварин, які підлягають особливій охороні та ін. [1, 

ст. 29-30].   

Стаття 39 Закону «Про мисливське господарство та полювання» наділяє правами 

єгерські служби та посадових осіб користувачів мисливських угідь, уповноважених на 

охорону державного мисливського фонду (в межах, закріплених за користувачами 

мисливських угідь). Згідно пунктів 2-6, 8, 11 та 15  вони мають право:  

2) перевіряти документи на право полювання та добування мисливських тварин в 

інших цілях, зупиняти транспортні (плавучі) засоби та проводити їх огляд та огляд речей, 

знарядь полювання, добутої продукції та інших предметів; 
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3) доставляти осіб, які порушують вимоги цього Закону, до органів Національної 

поліції, органів місцевого самоврядування; 

4) вилучати в осіб, які порушують правила полювання, знаряддя добування тварин, 

транспортні (плавучі) засоби, обладнання і предмети, що були знаряддям порушень, 

незаконно добутих тварин та іншу продукцію полювання, а також відповідні документи;  

5) проводити фотографування, звукозапис, кіно- та відеозйомку як додаткові заходи 

для запобігання та розкриття порушень правил полювання та інших вимог, установлених 

цим Законом; 

6) складати протоколи про порушення правил полювання, інших встановлених цим 

Законом вимог [1, ст. 39]. 

Як бачимо з переліку, Закон наділяє єгерські служби та посадових осіб 

користувачів мисливських угідь досить широкими правами, зокрема це право 

застосування заходів забезпечення притягнення до відповідальності - доставка осіб до 

органів Національної поліції і місцевого самоврядування, вилучення в у них знаряддя 

добування тварин, транспортні (плавучі) засоби... 

Повноваження єгерів та посадових осіб користувачів мисливських угідь щодо 

складання адміністративних протоколів передбачені Кодексом України про 

адміністративні правопорушення [2, ст. 255].  

Згідно п. 20 ст. 255 КУпАП у справах про адміністративні правопорушення 

протоколи мають право складати: єгері та посадові особи користувачів мисливських угідь, 

уповноважені на охорону державного мисливського фонду за ст.ст. 65, 65-1, 66, 72, 73, 77, 

77-1, ч. 1 і 3 ст. 85 КУпАП.  

Звернемо увагу на назви цих статей у КУпАП. Ст. 65. Незаконна рубка, 

пошкодження та знищення лісових культур. Ст. 65-1. Знищення або пошкодження 

полезахисних лісових смуг та захисних лісових насаджень. Ст. 66. Знищення або 

пошкодження підросту в лісах. Ст.72. Пошкодження лісу стічними водами, хімічними 

речовинами, нафтою і нафтопродуктами, шкідливими викидами, відходами і сміттям. Ст. 

73. Засмічення лісів відходами. Ст. 77. Порушення вимог пожежної безпеки в лісах. Ст. 

77-1. Самовільне випалювання рослинності або її залишків. Ст. 85. Порушення правил 

користування тваринним світом і порушення правил рибальства (ч. 1 і 3 ст. 85).  

Цікаво, що ст.  255  КУпАП  не уповноважує єгерів складати протоколи за ч. 2 ст. 

85 – грубе порушення правил полювання, натомість це мають право робити органи 

мисливського господарства (ч.2 і ч.5 ст. 85, ст.ст. 85і, 88і, 90). Але на практиці повсякдень 

охорону угідь та боротьбу з браконьєрством здійснює саме єгерська служба органів 

мисливського господарства. Отже, виявивши таке правопорушення, єгер повинен задля 

фіксації в протоколі грубого порушення правил полювання оповістити посадову особу 

органу мисливського господарства, яка має виїхати на місце і скласти протокол. 

Не зрозуміла логіка законодавця, який уповноважує єгерів зупиняти, перевіряти, 

вести фотофіксацію, вилучати зброю і документи, затримувати транспорт і доставляти 

правопорушників у поліцію для притягнення до відповідальності, складати протоколи 

щодо вищезазначених правопорушень, а складати протокол про грубе порушення правил 

полювання він самостійно вже не уповноважений.  
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